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АННОТАЦИЯ
В статье речь идет о применении математических методов в криминологических исследованиях 
и прикладном значении этих процессов, что является в целом разработанной научной проблема-
тикой, требующей переоценки в современных условиях развития теории математического модели-
рования и информационных технологий, технологизации науки и состояния криминологической 
теории. Заявленные сегодня научные подходы об использовании математики как языка социальных 
наук и их базовой методологии нуждаются в анализе. Криминометрика оценивается неоднозначно, 
существенного развития и апробации выводов непосредственно в криминологическом контексте 
эта интегрированная отрасль не получила. Отдельные исследования, посвященные измерению ди-
намики преступности, степени взаимосвязи криминологически значимых процессов, представляют 
в большей степени применение методов математического моделирования, иных методик экономе-
трики при решении частных либо узкогрупповых научных задач и не находят применения в практи-
ческой деятельности по предупреждению преступности. Измерение уровня статистически значимых 
взаимосвязей, имеющих криминологическое значение, осуществляется преимущественно узкими 
специалистами в сфере применения эконометрического, математического знания, что логично с по-
зиции методологии, поскольку системный аналитик, способный применить эконометрический под-
ход, – это наличие специальной подготовки. Междисциплинарных исследований, использующих 
интегративный криминолого-математический потенциал этих наук, практически нет.
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ABSTRACT
The article deals with the application of mathematical methods in criminological research and the 
applicable signifi cance of these processes, which is, in general, developed scientifi c problems, requiring 
reassessment in modern conditions of development of mathematical modeling theory and information 
technologies, the technologization of science and the state of criminological theory. The scientifi c 
approaches announced today on the use of mathematics as the language of social sciences and their basic 
methodology need to be analyzed. Criminometrics is assessed ambiguously, the integrated industry has 
not received signifi cant development and testing of fi ndings directly in the criminological context. Certain 
studies on the measurement of crime dynamics, the degree of interaction of criminologically signifi cant 
processes represent to a greater extent the application of mathematical modelling methods. Other methods 
of econometrics in solving private or group scientifi c problems are not used in practical crime prevention. 
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Современная криминологическая теория, ее 
состояние, динамика и прогнозируемые направ-
ления развития актуализировали и обострили 
проблему адекватности данного знания процес-
сам развития науки в целом, общественным про-
цессам и особенностям их криминализации. Раз-
витие криминологии и теории предупреждения 
преступности предполагает целесообразным, 
в том числе с позиции нормативного сопрово-
ждения1, применение системного криминологи-
ческого мониторинга при получении нового зна-
ния о закономерностях преступного поведения, 
разработке актуальных конкретизированных мер 
профилактики и перспективных стратегических 
мер воздействия на будущие тенденции преступ-
ности. Эти проблемы требуют не просто учета со-
временных потребностей науки и ее состояния, 
но и опережающего развития криминологиче-
ского знания, выработки общих целей и средств 
познания криминальных реалий и их будущих 
тенденций. Теория прогнозирования преступ-
ности в современных условиях адаптируется 
к особенностям социальной действительности 
и закономерностям развития науки. Это сложная 
многоаспектная сфера исследований, требующая 
выработки конкретизированных методологиче-
ских принципов для самой возможности каче-
ственной адекватной оценки процессов детер-
минации преступности и ее динамики. О роли 
новых технологий анализа количественных дан-
ных для развития практико-ориентированных 
криминологических исследований сегодня толь-
ко заявлено [1]. Смена научной парадигмы, раз-
витие интегративных механизмов, технологиза-
ция общественных процессов неизбежно влекут 
поиск новых или трансформированных подходов 
к познанию, объединяющих единой целью раз-
личные научные направления. Новейшие раз-
работки в сфере информационных технологий, 

1 Об основах системы профилактики правонарушений 
в Российской Федерации : Федер. закон от 23 июня 2016 г. 
№ 182-ФЗ // СПС «КонсультантПлюс».

вычислительной техники, математической об-
работки информации настоятельно требуют не 
просто разработки интегративных механизмов 
исследования многих научных проблем и сфер 
социальной жизни, но и соответствующего ме-
тодологического обеспечения такой интеграции, 
соответствующей сложившимся условиям их 
применения. 

Процесс измерения и количественно–каче-
ственной оценки той либо иной сферы крими-
нальных проблем указывает на необходимость 
применения адекватных ее состоянию приемов 
и методов. Принципиальный подход к таким 
методам зависит от состояния самого объекта, 
от уровня развития технологических приемов 
и используемой методологической основы, от-
ражая особенности познания своего времени. 
Это общеизвестный постулат. Почему сегодня 
актуальны как никогда вопросы применения ма-
тематических методик для оценки преступного 
поведения, преступности во взаимосвязи с явле-
ниями и процессами социальной действительно-
сти и оценки степени этой взаимосвязи? 

Бесспорно, математика является языком 
многих гуманитарных наук. Математика сегод-
ня распространяет свои закономерности и об-
ращается к новым объектам, ранее ею не иссле-
дованным, либо использует новые подходы к их 
оценке [2]. Преступность и продуцирующие ее 
явления, обладая признаками статистической за-
кономерности, исследовались и исследуются как 
массовые явления с помощью математических 
методов. Их разнообразие и применение систем-
ного подхода к изучению преступности является 
предпосылкой использования моделирования, 
где модель – условный образ, аналог, отобража-
ющий существенные свойства исследуемого объ-
екта (в нашем случае – вида преступности и явле-
ний, его детерминирующих) и, соответственно, 
средство его познания. При этом система тради-
ционно рассматривается как множество объектов 
произвольной природы, связанных между собой 

The measurement of the level of statistically significant relationships having criminological significance is 
carried out mainly by area specialists in the sphere of econometric and mathematical knowledge application 
that is logical from the methodology viewpoint, since the system analyst able to apply an econometric 
approach is the presence of specific training. There are no interdisciplinary studies using the integrative 
criminological and mathematical potential of these sciences.
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возможностью взаимного влияния. Рассмотре-
ние криминологического объекта как системы 
предполагает выделение эндогенных и экзоген-
ных параметров этой системы – ее внутренних 
и внешних характеристик – и установление их 
взаимосвязи и взаимозависимости, где структура 
такой системы и предполагает взаимное влияние 
ее элементов между собой. Математическая мо-
дель, как известно, рассматривает зависимость 
между переменными состояния системы. Мо-
дели динамических процессов рассматриваются 
при постоянной структуре исследуемой системы. 
Таковы постулаты математической теории, яв-
ляющиеся первоосновой процедуры математи-
ческого моделирования. Они важны и учитыва-
ются при создании модели криминологических 
процессов во взаимосвязи с закономерностями 
объекта и последующего решения профилакти-
ческих задач по аналогии с прототипом исследу-
емого объекта. Математическая модель при этом 
выступает образом явления или процесса, фор-
мулировкой его определенных свойств и призна-
ков, которые при помощи современных средств 
выражены на математическом языке. Итоговая 
цель такого синтеза – выявление структурных 
и количественных связей, присущих изучаемым 
объектам. 

Объектом моделирования в криминологиче-
ском измерении выступает не просто взаимосвязь 
и взаимозависимость преступности от социаль-
ных факторов, а установление тесноты их кор-
реляции. Условное разделение факторов, влияю-
щих на объекты системы, зависит от постановки 
задачи и опыта исследователя, т. е. это в доста-
точно высокой степени субъективное решение. На 
чем оно основано – важный вопрос, поскольку 
применение криминологически значимых пара-
метров при построении модели криминологи-
ческого объекта должно базироваться на специ-
альных познаниях и требует соответствующей 
подготовки либо участия в таких исследованиях 
специалистов разных сфер. Как показывает изу-
чение немногочисленных публикаций по данной 
проблематике, чаще всего применение методов 
математического моделирования при анализе 
криминологических процессов не имеет инте-
гративности с позиции объединения профессио-
нальных усилий участников таких исследований, 
а производится узкими специалистами в сфере 
применения именно таких методик. 

Вместе с тем применение математическо-
го языка не является для криминологии чем-
то необычным, нестандартным с точки зрения 
основных принципов такого применения. Эта 

проблема разрабатывалась и разрабатывается 
российскими и зарубежными криминологами. 
Однако современный уровень развития науки, 
технологизация многих сфер жизнедеятельно-
сти, дальнейшее формирование технонауки тре-
буют учета этих особенностей при исследовании 
закономерностей преступности. 

При этом предлагаемые сегодня методики 
измерения и интерпретации преступности как 
сложнейшего социально-правового явления раз-
нообразны и вместе с тем однотипны. Присут-
ствующие исследования, направленные на изме-
рение преступности, используют методы анализа 
одномерных временных рядов, метода корреля-
ции [3], формирования данных панельного типа 
для анализа преступности в федеральных окру-
гах [4]. Статистический инструментарий и при-
емы эконометрики используются и для ком-
плексного изучения факторов экономической 
безопасности, оценки взаимосвязи показателей 
ущерба от экономической преступности с пока-
зателями социально-экономического развития 
для построения их прогноза [5]. Применяются 
и методы статистического исследования посред-
ством использования пакета STATA 9 для рас-
смотрения факторов, детерминирующих уровень 
преступности, и степень такой взаимосвязи [6]. 
Эконометрические приемы, активно применя-
емые экономистами и включающие факторный 
анализ, MIMIC-моделирование эффективны 
при оценке значимости влияния теневой эконо-
мики на качество жизни населения [7]. Они бази-
руются на исследовании исключительно точной 
методологии, при этом избираемые для оценки 
криминологических процессов параметры фор-
мируются достаточно произвольно. 

Корреляционный анализ социальных про-
цессов осложнен тем обстоятельством, что для 
разных структурных компонентов преступно-
сти – видов или форм преступного поведения, 
в разное время одни и те же значения произво-
дных могут иметь различный криминологиче-
ский смысл. Поэтому, как полагают исследова-
тели этой проблематики, имеет практический 
смысл использование при таких измерениях 
определенных эконометрических приемов, 
к примеру методики эластичности. Она ба-
зируется на концепции эластичности, разра-
ботанной зарубежными экономистами и ин-
корпорированной, в частности, зарубежными 
криминологами для своих целей. Эта методика 
позволяет измерить колебания уровня престу-
плений в процентах при изменении конкретной 
причины, используя при этом относительные 
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показатели исследуемых явлений. Специалисты 
справедливо заявляют об отсутствии должного 
внимания к таким способам измерения и оценки 
проявлений преступности, позволяющим доста-
точно четко определять степень деструктивно-
сти конкретных социальных процессов в кон-
кретных пространственно-временных рамках 
и, соответственно, определять необходимое воз-
действие на них при принятии управленческих 
решений [3]. При этом авторы предлагают уни-
фицировать способы индикаторного измерения 
уровня криминализации экономики, финансо-
во-хозяйственной деятельности коммерческих 
организаций в практике мирового исследования 
этих процессов для получения объективных зна-
ний о мировых тенденциях и их сопоставлении 
[8]. Этот подход требует, прежде всего, совер-
шенствования системы учета такого рода пре-
ступлений в России и необходимости учитывать 
несопоставимость экономических преступле-
ний по законодательству различных государств.

Математическое моделирование экономе-
трическими методами проводится с помощью 
методов парной регрессии и временных рядов 
эконометрическими методами с учетом панель-
ной структуры данных [9]. Специалисты в сфере 
применения таких методик подчеркивают имен-
но данный эконометрический метод в качестве 
наиболее пригодного при исследовании про-
странственных выборок по большому количе-
ству объектов. При этом достаточно низкий ко-
эффициент детерминации при статистической 
значимости результатов может свидетельство-
вать о влиянии дополнительных, неучтенных 
в модели, показателей. Поэтапное улучшение 
качества исследуемой модели с определением 
коэффициентов множественной детерминации 
и последующей сквозной регрессией позволяет 
формулировать соответствующие выводы. Это 
ценный итог, показывающий степень погреш-
ности применяемых методик, с одной стороны 
и, с другой стороны, возможность установле-
ния таких зависимостей и степень этой взаимо- 
связи [10; 11].

Применение методов математического 
моделирования позволяет измерить степень 
влияния одних факторов на другие, имеющие 
криминологическое значение. Применяемые 
методики расчетов, выделения управляемых 
и неуправляемых факторов, построения бес-
факторных и факторных моделей, построения 
на их основе краткосрочных прогнозов о тен-
денциях преступности и мерах оптимального 
сдерживания преступности в большей степени 

направлены на апробацию этих методик, не-
жели на выявление криминологических зако-
номерностей [12]. При ознакомлении с такими 
исследованиями становится очевидным факт 
использования криминологически значимых 
характеристик не в требуемом объеме либо без 
учета всех социально-экономических параме-
тров, обладающих именно системным влияни-
ем, если, конечно, речь не идет об определении 
степени их эластичности [3]. Некоторые пока-
затели при формировании моделей отбираются 
совершенно произвольно, без знания крими-
нологической материи. Субъективный фактор 
в таких исследованиях срабатывает, к сожале-
нию, не в пользу криминологических выводов. 
Тем не менее сам механизм применяемых ма-
тематических расчетов для криминологов об-
ладает несомненной прикладной значимостью 
и должен выступать основой для измерения 
преступности и ее взаимосвязи с криминогенно 
значимыми социальными факторами. 

Экономисты, одними из первых предложив-
шие исследовать факторы, обладающие крими-
ногенным потенциалом, рассматривали дина-
мическую модель предложения преступлений, 
оцениваемую эконометрическими методами. 
Экономика преступления рассматривалась как 
раздел криминологии, несмотря на имеющиеся 
в зарубежной доктрине предпосылки и суждения 
об отнесении криминометрики к отрасли эконо-
мических знаний [13; 14]. Обладающий, таким 
образом, существенной прикладной значимо-
стью эконометрический подход, использование 
статистико-математических методик в исследо-
ваниях позволяют обосновывать наличие вза-
имосвязей между социально-экономическими 
индикаторами и преступностью.

При этом о новой парадигме статистики за-
являют сами специалисты в этой сфере. И если 
в старой модели исследования основной под-
ход к описанию данных – распределения из 
параметрических свойств, а оцениваемые ве-
личины – их параметры, то в новой парадигме 
рассматриваются произвольные распределе-
ния, а оценивают характеристики и плотности 
распределений, зависимости, где центральная 
часть – уже не статистика числовых случайных 
величин, а статистика в пространствах произ-
вольной природы, т. е. нечисловая статистика, 
статистика нечисловых данных. Современные 
потребности математического моделирования 
и анализа данных, иными словами, запросы 
практики – источники постановки новых за-
дач. Практико-ориентированность, таким об-
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разом, – характерная черта современной ста-
тистики. Изменилась роль информационных 
технологий; ранее информатика находилась 
вне математической статистики, теперь они – 
инструменты получения выводов, применения 
статистических технологий (технологий анали-
за данных), технологий «стыковки алгоритмов». 
От расчетных технологий наблюдается переход 
к аналитическим инструментам получения вы-
водов. И новой парадигме свойственна оценка 
и разработка методологии моделирования, роль 
которого резко повысилась: от отдельных систем 
аксиом произошел переход к системам моделей. 
Сама возможность вероятностного подхода те-
перь – не наличие повторяющегося комплекса 
условий, а наличие обоснованной вероятност-
но-статистической модели, т. е. сегодня присут-
ствует развитая теория устойчивости (робаст-
ности) выводов по отношению к допустимым 
отклонениям исходных данных и предпосылок 
моделей [15; 16]. 

Сегодня заявлено и об использовании мате-
матических методов при осуществлении прогно-
стических функций в развитии цифровой крими-
нологии, о повышении прогностических оценок 
при их использовании [17].

Математическое моделирование сложных 
систем, к числу которых относится общество 
и все его деструктивные процессы, именно вслед-
ствие их сложности, многофакторности имеет 
способность получения результатов, которые не-
возможно получить другими способами исследо-
ваний. Применительно к криминологии возник-
нут вопросы наполнения разработанных моделей 
качественной и конкретизированной информа-
цией, ее первоисточниками, отвечающими тре-
бованиям полноты и точности, и обусловлива-
ющими, в свою очередь, качество наполнения 
разработанных моделей [18]. Криминометрику 
сегодня предлагают видеть, как научную область, 
занимающуюся построением и оценкой качества 
формализованных криминологических моделей, 
отмечая при этом трудности моделирования кри-
минальных процессов в скорости их эволюции, 
следствием чего является необходимость каждую 
новую модель создавать заново, начиная с си-
стемного анализа изменившихся правовых от-
ношений и иных взаимодействий этой системы. 
Сегодня как никогда актуален вопрос о развитии 
теоретико-методологических основ этой частной 
теории. Ее компетенция – построение количе-
ственных моделей сложных нелинейных про-
цессов с помощью методов математической ста-
тистики, адаптированных к криминологическим 

задачам и целям [18; 19]. Специалисты видят 
прикладную значимость такой отрасли в возмож-
ности повышения качества анализа и надежно-
сти прогноза, более глубокого проникновения 
в суть исследуемых процессов, более тесной 
интеграции с современными информационны-
ми технологиями. Междисциплинарный синтез 
любых наук. как соединение в единое целое те-
орий, методов и методологии различных дисци-
плин с целью получения нового знания, обще-
признанно является сегодня одним из наиболее 
эффективных способов получения нового зна-
ния. Криминометрика представляет собой меж-
дисциплинарный синтез теории криминологии 
и эконометрики, математической статистики, 
теории моделей и информационных технологий 
в целях эффективной реализации интегративно-
го потенциала этих наук при исследовании кри-
минологических проблем [18; 19]. Специфика 
этой сферы криминологических исследований 
связана с интегративным использованием по-
тенциала всех этих наук для количественного 
выражения тех связей и отношений, которые 
раскрыты и обоснованы криминологической те-
орией. Применение эконометрических, матема-
тических, информационных методик достаточно 
развито в экономических исследованиях, иссле-
дованиях иных сфер социальной жизни, в том 
числе в исторической ретроспективе [18–25]. 
В контексте таких исследований проблемной 
является необходимость учитывать способность 
криминальных процессов к необратимому ка-
чественному развитию [Там же], в то время как 
само содержание криминогенно значимых про-
цессов очень условно с точки зрения их границ, 
структурных особенностей, специфики проис-
ходящих связей причинно-обусловливающего 
либо иного характера. Учесть все взаимодействия 
социальной детерминации во взаимосвязи с их 
субъективным значением возможно на вычисли-
тельном уровне, таким образом, гипотетически 
довольно сложно. Проблемность практического 
применения математического моделирования 
в криминологическом поле связана и со слож-
ностями наполнения разработанной модели ка-
чественным контентом – конкретизированной 
первичной информацией, отличающейся полно-
той и точностью [18–26]. 

Разработка данной криминологической про-
блемы многоаспектна и связана с осмыслением 
аналитической юриспруденции, активно разра-
батываемой сегодня [27; 28], а также с формиро-
ванием теории использования массива больших 
данных при проведении криминологических ис-
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следований и практико-ориентированности этой 
теории и т. д. Все эти научные подходы требуют 
самостоятельного рассмотрения. 

Таким образом, математическое моделиро-
вание является самостоятельной отраслью мате-
матики, математической статистики, экономе-
трики. И становление современной парадигмы 
этой отрасли требует однозначности применя-

емого инструментария при исследовании соци-
альных процессов, влияющих, в свою очередь, на 
качество получаемых выводов и необходимость 
их дальнейшей интерпретации. Это перспектив-
ное направление научных исследований в кри-
минологии, которое должно базироваться на 
устоявшейся, апробированной методологии и ее 
принципах.
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